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Il PuntO n° 118 I danni di una Casta incapace di governare. Banca d’Italia ad adiuvandum della Magistratura.


	Il PuntO n° 119
Costo del lavoro: perché Eurostat non può rendere pubblici i dati dell’Italia?
Di Mauro Novelli  20-12-2007
Da lustri è passato il messaggio che il costo del lavoro in Italia è superiore a quello di molti altri paesi avanzati. Tale messaggio sarebbe facilmente considerato fallace se si potessero fare confronti proprio con quei paesi che consideriamo nostri competitori. E’ opportuno quindi che i dati sul costo del lavoro affrontato dai nostri apparati produttivi siano quanto più possibile riservati. 

Abbiamo scoperto che tale obbiettivo è stato raggiunto dalla Casta che ci governa. 
Spulciando il sito http://epp.eurostat.ec.europa.eu/portal/page?_pageid=1090,30070682,1090_33076576&_dad=portal&_schema=PORTAL di Eurostat, siamo incappati nelle interessanti tabelle riportate di seguito. In esse si noterà che, come per l’Olanda, i dati nostrani sul costo del lavoro o sono “riservati” (“confidential”) o non sono disponibili (not available).
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Total
(NACE sections C to K)
Q3 2006 Q4 2006 Q1 2007 Q2 2007 Q3 2007
TOTAL | WAGES | OTHER TOTAL | WAGES | OTHER TOTAL | WAGES | OTHER TOTAL | WAGES | OTHER TOTAL | WAGES | OTHER
EA13 2.6 2.7 2.5 2.3 2.4 2.0 23 2.4 1.9 2.4 2.5 1.8 25 2.5 2.2
EU27 3.2 3.4 2.4 2.8 2.9 2.2 3.7 3.9 2.9 3.3 3.5 2.6 3.7 3.8 3.1
BE 2.5 2.7 2.0 2.1 2.1 2.2 3.3 3.3 2.9 2.7 2.8 2.3 4.0 3.3 5.7
BG 6.3 11.3 -9.0 4.6 9.5 -9.6 15.6 17.3 9.5 14.6 16.7 7.3 16.3 17.6 11.5
cz 5.8 55 5.9 53 5.4 52 8.4 8.1 8.0 7.7 8.3 7.2 8.4 8.7 8.0
DK 3.0 2.3 7.4 2.8 2.2 7.2 3.1 2.7 5.8 3.7 3.4 5.8 3.3 341 4.1
DE 2.0 15 3.6 1.5 1.1 2.8 0.2 0.6 -1.2 11 1.8 -1.1 0.9 15 -1.0
EE 17.2 17.3 16.2 18.2 18.9 16.7 21.0 21.2 20.4 18.7 18.8 18.4 20.6 20.5 20.7
IE® 4.7 4.7 4.8 5.1 5.1 52 52 852 53 4.2 4.7 5.0 c c [
EL 10.0 11.4 10.9 3.5 3.7 6.1 10.0 9.3 10.9 5.1 57 3.2 25 4.2 26
ES 3.8 4.2 2.9 4.3 4.5 3.5 3.8 4.1 83 3.1 2.7 3.6 4.7 4.2 6.1
FR 3.1 3.3 2.6 322, 3.4 2.7 37 3.8 3.4 3.4 35 3.0 3.2 3.3 29
I [ c (© (% c & & c c c (o c j : !
cYy 5.0 4.9 5.0 57 55 6.5 6.9 7.3 4.9 7.4 8.0 6.0 6.3 7.0 5.0
Lv 24.4 24.3 239 27.0 26.8 25.8 32.6 32.6 32.8 28.6 29.0 271 30.0 29.9 28.9
LT 20.5 20.3 21.0 19.7 20.0 19.1 222 225 21.3 21.6 21.7 21.3 201 204 19.2
LU 3.2 3.5 il 1.3 1.5 -0.3 3.6 3.9 2.2 3.2 3.2 2.8 3.5 3.6 3.0
HU 9.3 10.3 6.3 12.1 12.5 10.6 10.3 10.5 9.4 11.6 11.9 10.7 91 9.3 8.5
mT” 5.1 53 2.5 1.7 1.9 -1.4 -0.3 -0.6 2.9 2.6 2.3 6.1 c c [
NL 1.0 1.7 0.8 : : : : : : ; ; ; i i ;
AT 2.6 3.1 0.8 0.9 1.6 -1.3 2.0 2.0 1.9 3.0 33 2.1 25 25 24
PL 7.5 7.2 8.6 6.3 5.9 7.8 10.4 10.4 10.3 11.4 11.4 11.4 1.9 1.9 12.0
PT -0.8 -1.1 0.6 3.1 2.8 4.6 3.5 3.3 4.2 37 35 4.7 3.6 3.6 4.2
RO 18.6 17.2 23.0 20.9 19.5 25.6 252 253 24.5 24.3 24.2 24.4 23.2 23.2 23.0
S 3.3 4.1 -0.3 9.3 10.2 52 4.5 53 0.5 5.6 6.4 2.2 7.2 79 3.9
SK 8.3 8.8 7.0 8.6 8.8 7.9 59 6.1 55 7.9 7.8 8.0 71 7.2 7.0
Fl 3.1 3.5 1.3 2.5 2.9 0.7 3.0 3.0 3.0 2.4 2.4 2.4 1.9 1.9 1.9
SE 1.8 84 -1.0 2.0 82 -0.7 3.0 2.5 4.1 2.8 2.4 3.8 2.5 2.5 2.5
UK 4.1 4.7 0.3 3.0 32 1.8 6.4 6.7 4.4 4.5 4.5 4.0 5.8 6.0 4.8

¢ Confidential

: Data not available
TOTAL = total nominal hourly labour cost

WAGES = wages and salaries

OTHER = non-wage costs
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Industry Construction Services
(NACE sections C to E) (NACE section F) (NACE section G to K)
Q3/06 | Q4/06 | Q1/07 | Q2/07 Q3 2007 Q3/06 | Q4/06 | Q1/07 | Q2/07 Q3 2007 Q3/06 | Q4/06 | Q1/07 | Q2/07 Q3 2007
TOT | TOT | TOT | TOT | TOT | WAG | OTH | TOT | TOT | TOT | TOT | TOT | WAG | OTH | TOT | TOT | TOT | TOT | TOT | WAG | OTH
EA13 3.7 27 24 2.6 25 2.5 2.0 1.9 22 2.0 3.0 3.0 3.0 3.5 2.0 22 28 2.2 24 25 22
EU27 4.1 3.0 3.4 3.3 3.4 3.5 2.8 3.1 2.8 3.6 33 5.3 5.4 5.2 2.8 2.8 3.9 3.4 3.6 3.7 2.9
BE 35 2.0 3.1 25 44 34 6.9 3.0 0.1 2.1 2.3 0.7 1.0 0.1 2.0 25 3.4 27 4.3 3.6 6.3
BG 6.6 53| 164| 147 154| 168 111 0.5 2.1 143 202]| 242 264 17.0 7.0 43| 150 137 158| 174] 11.0
cz 58 6.1 9.7 6.7 8.3 8.6 8.0 7.0 5.9 8.1 6.2 7.8 7.9 7.7 56 4.3 7.1 89 8.7 8.9 8.2
DK 3.1 26 3.4 3.7 4.1 3.9 5.5 57 4.9 4.3 7.3 5.1 4.6 8.1 25 26 2.8 32 27 25 3.0
DE 49 2.8 0.6 2.1 14 2.0 -0.7 -3.4 0.8 -2.9 1.1 11 1.7 -0.9 0.5 0.5 0.3 0.4 0.5 1.0 1.4
EE 175 19.8| 220 21.9] 221 222| 219] 21.4| 201 26.4| 320| 304 3041| 302 163 168 192| 139| 17.3| 172 178
IE® 3.4 36 54 23 ¢ c c 34 23 54 5.0 c c c 57 6.5 51 © c c ¢
EL 52 42| 152 8.9 5.3 5.4 4.6 35 141 24.1 33.0] -20.9 44 94| 138 23 6.3 1.5 3.0 3.6 11
ES 39 4.0 4.5 2.1 3.9 3.3 5.6 4.9 4.1 47 4.1 6.0 5.3 7.4 87 4.5 33 32 4.9 4.5 5.9
FR 3.1 32 3.2 3.3 3.0 3.0 2.8 2.6 3.1 32 26 23 24 21 3.1 3.2 4.0 35 34 3.6 3.0
I c (o c c j ; ; c ) (o c ; ! ; c c c c ; ; :
cy 4.8 6.0 3.8 2.2 5.8 7.2 -0.3 6.2 8.5 1.1 1.3 -1.4 1.0] -1641 4.8 51 88| 100 7.9 81| 1141
Lv 242 248| 345| 292| 285| 291 255| 354| 370| 367| 336| 349 344| 365| 232 266 311 276| 30.2| 29.8 29.8
LT 19.4| 184| 210 21.5] 224 228 21.5| 323| 344| 327 31.8| 244 233 276| 186 170 199| 19.0] 175 181| 159
LU 28 2.0 2.1 3.7 4.9 4.9 3.5 2.9 1.5 22 35 3.2 3.3 3.0 3.4 1.0 4.1 3.1 3.2 3.3 28
HU 8.0 88| 109| 102 8.2 8.3 7.8 12.7] 141 21.2| 201 15.9| 1641 15.6] 1041 14.7 86| 118 9.2 9.4 8.4
Mt 8.8 4.0 3.8 4.5 c c c -1.3 -2.6 -5.4 -3.7 c c c 3.9 1.0 -1.9 2.4 c c c
NL 1.0 ’ ; : i ; ; 0.1 ; ; ; ; ; ; 2 ; ; ; ; ; i
AT 4.8 1.6 2.9 2.8 11 11 0.9 3.2 -3.2 0.8 35 0.8 0.7 1.0 1.2 1.2 1.7 31 3.6 3.6 3.6
PL 8.5 84| 111 10.5 11.3] 113 11.3 125| 185| 124| 153| 204| 204| 205 56 22 92| M7 14| 11.2] 11.0
PT 1.2 0.7 0.9 35 3.8 3.8 4.1 4.4 4.0 6.3 1.8 5.8 5.4 7.6 -1.4 4.6 4.6 42 3.1 3.0 3.7
RO 19.9| 21.4| 220 220] 20.5| 205 206 19.7| 227 272| 262| 252 252| 252| 173 199| 280 260| 261| 262 26.0
sl 1.8 7.0 1.8 6.4 6.4 6.9 3.5 13.3| 135 9.3 6.0 6.4 7.0 3.4 39| 108 6.0 5.0 8.0 8.8 4.2
SK 7.6 9.0 8.1 8.1 8.1 8.3 7.7 3.4 55 58 9.0 9.0 9.1 8.6 9.7 8.5 39 7.4 5.8 6.0 6.0
Fl 32 25 3.1 26 3.2 3.2 3.2 4.2 24 32 3.2 22 22 22 27 25 28 2.1 0.9 0.9 0.9
SE 1.0 1.1 4.4 4.4 41 3.5 5.4 1.2 0.5 2i1 34 23 1.2 4.9 2:3 26 24 1.9 1.7 21 0.7
UK 3.8 1.1 3.9 243 3.5 3.7 2.3 55 213 6.2 1.3] 109 106 128 4.1 3.6 7.0 5.4 5.7 5.9 4.5

¢ Confidential

: Data not available
TOT = total nominal hourly labour cost

WAG = wages and salaries

OTH = non-wage costs





Mi è tornata in mente una tabella - da me utilizzata circa due anni  fa –  sulle varie voci dei costi industriali che le imprese europee devono affrontare. La tabella - pubblicata dal Ministero del Tesoro nell’ambito di uno studio sull’andamento dei prezzi - fornisce i dati del 2001 sebbene prodotta nel novembre del 2005. 
[image: image3.png]Landamento dei prezzi - Novembre 2005

Tavola IILL1 - STRUTTURA DEI COSTI DELLE IMPRESE

Matrice Input-Outout a pre:

1 correnti - Anno 2001

Principali componenti di costo dell Italia ¢ confronto internazionale (1)

Passt H
€ £
asformazione industriale (2)
1o 06
761 075
558 0
033 053
[
285
343
18 51
% ]
iy 174
Spagma (1 38 7] 5]
[Bemo U 38 1 319)

(%) Dati 2000 per fa Spagna.

(1) | valori rappresentano i pesi delle componenti sul fotake dei costl. Essi sono espressi ai prezzi ¢ acquisto, che comprendons fe
imposte e le spese di trasporto aggiuntive ed escludono | co 1 costi connessi ad operazion di creditize, olf scont @ gif oner
accessor

(2) 81 considerano findusira estraiva, manifatturiera, i produzione i prodott petroffer, di produzione i siettricta ed acaua
(3)81 considerano il commecio, alberghi, fistorant, trasport poste, comunicazioni, intermediazione, R&S ed | servizi professiond
{4) Si considerano tutte e branche, compresi i senvizi pubbiici

reativ.

Fonte: Elaborazioni su dat ISTAT per taiia ed Eurostat per i alti Paesi





Due sono le informazioni rimarchevoli della tabella:

1) Non è vero che in Italia il costo del lavoro è più alto che all’estero: 30,10 per cento dei costi complessivi imputabili al “lavoro” affrontati in Italia dal sistema produttivo; 37,82 in Francia; 38,40 in Germania; 35,84 in Spagna; 37,20 in Gran Bretagna.

2) I dati italiani sono ricavati da una rilevazione dell’Istat  e non sono forniti da Eurostat (si veda in calce alla tabella, la fonte dei dati riportati).
Fino ad oggi sono intervenuti mutamenti, ma certamente nel senso di un ulteriore vantaggio per le nostre imprese visto che da più fonti (Bankitalia, ad esempio) viene oggi denunciata la più bassa retribuzione del lavoro dipendente italico rispetto a quello di altri paesi.

Meraviglia che dati di importanza fondamentale quali quelli sul costo del lavoro non siano a disposizione dei cittadini, ma – probabilmente – solo per alcuni addetti ai lavori. I sindacalisti conoscono questi dati, o decidono spannometricamente? E se li conoscono, perché non ne impongono la diffusione ufficiale?
Forse la Casta non ritiene opportuno diffondere presso la plebe informazioni che potrebbero “turbarla”.. 



